Camara Municipal de Varzea Paulista
Estado de Sio Paulo

PARECER N. 179/2019

ADITIVO N. 03 AO CONTRATO N. 14/2016
PROCESSO N. 08/2016

Interessada: Comiss@o Permanente de LicitagBes.

Assunto: Aditivo n. 03 ao Conirato n. 14/2016, tendo

por objeto a locagfio de sofiware e licenca de uso.
1. RELATORIO

Vieram-me os autos para parecer sobre o Aditivo n. 03 ao Contrato n. 14/2016,
que tem por objeto a locacdio de sofiware licenga de uso, abrangendo implantago, converséo
de dados, treinamento de pessoal, suporte e manutencdo que garantam as alteracBes legais,
corretivas ¢ evolutivas nos sistemas a ser contratado para atender a Camara Municipal de

Varzea Paulista.

No parecer da D. Comissio Permanente de Licitacfes, encontram-se as

justificativas para a renovag8o do contrato.
E a sintese do necessério. Opino.
2. PARECER

Nao vislumbro, salve melhor juizo, qualquer dbice a formalizagio do Aditivo
n. 03 ao Contrato n. 14/2016.

Primeiro porque, compulsando-se os presentes autos, observo que a Clausula
Sétima do negécio juridico (fl. 269), dispondo sobre a vigéncia da locagio e licenca de uso
de software, previu expressamente a possibilidade de prorrogagio, nos limites da lei, a

critério da Administragio, mediante decisdo fundamentada.
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Neste pormenor, anoto que a Lei n. 8.666/1993, em seu artigo 57, inciso 1V, -
dispde que “a duragdo dos contratos regidos por esta Lei ficard adstrita a vigéncia dos
respectivos créditos or¢amentdrios, exceto quanto aos relativos: ao aluguel de equipamentos
e & utilizacdo de programas de informdtica, podendo a duracdo estender-se pelo prazo de

até 48 (quarenta e oito} meses apds o inicio da vigéncia do contrato.”.

No caso, tendo a vigéncia do contrato se iniciado-em 15 de dezembro de 2016,
observo o transcurso do prazo de apenas 36 (trinta e seis) meses, de maneira que a prorrogacio

por igual periodo, consoante pretendido, atende ao referido comando legal.

Ademais, anoto que a justificativa ofertada também se apresenta consistente,
mormente porque nio seria razodvel a substituigio da contratada apés o perfodo inicial de
implantagio do sistema, oportunidade em que os servidores foram treinados. Noutras
palavras, modificar o software neste momento implicaria, a meu ver, ofensa aos principios da

eficiéncia e economicidade.

Além disso, ndo ha noticias de que o sistema seja deficiente ou, ainda, que nfo

tenha atendido as expectativas desta Camara Municipal.

B fato que a empresa Amendola & Amendola Sofitware ofereceu proposta com
prego mensal de RS 7.600,00 (sete mil e seiscentos reais), ou seja, abaixo do prego a ser
reajustado com a eventual celebrag8o do aditivo, na importancia de R$ 12.689,48 (doze mil

e seiscentos ¢ oitenta e nove reais ¢ quarenta e oito centavos).

Entretanto, compartilho do mesmo entendimento da Comissfio Permanente de
LicitagBes, no sentido de que tal circunstincia, por si sd, nfio denota ser desvantajosa a

celebracdo do aditivo.

E que, a meu ver, e salvo melhor juizo, todo o contexto deve ser ponderado para
se concluir que o aditivo, de fato, afigura-se mais vantajoso para a administracdo puablica.

Primeiro porque, conforme consignado, ndo hd nada que desabone o software locado pela
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atual fornecedora. Pelo contrério, o programa, segundo informagdes prestadas pela Diretoria
Financeira, atende de forma demasiadamente satisfatoria as necessidade desta Cimara

Municipal.

E segundo porque a eventual ndo prorrogacéio do atual contrato [mesmo existindo
autorizagdo legal] ndo significard que a Cimara Municipal logrard &xito na contratagio de
empresa pelo referido prego de R$ 7.600,00 (scte mil ¢ seiscentos reais). Daf porque, neste
ponto, considero que a avaliagfo acerca da observéncia do preco de mercado no tocante a
atual contratagéio deve se pautar pela média dos precos obtidos, porquanto seria justamente
ela [a média] utilizada como valor de referéncia para a abertura de eventual processo

licitatéario.

Em assim sendo, considerando que foram obtidos outros 4 (quatro) orgamentos,
nos valores de R$ 20.060,00 (4R Sistemas), R$ 17.000,00 (AJW Tecnologia) ¢ R$ 16.000,00
(VILC Solugdes), ha de se convir que a média de mercado, considerando as 4 {(quatro)
propostas obtidas, perfaz a quantia de R$ 15.165,00 (quinze mil e cento e sessenta e cinco

reais).

Ou seja, o preco médio de mercado se mostra inferior ao montante atualizado das
parcelas mensais do contrato atualmente vigente; de modo que o preco atualmente praticado
se afigura, a meu ver, vantajoso; sobretudo porque, conforme consignado, o software locado
atende perfeitamente todas as necessidades da Cémara Municipal, devendo todo o contexto

ser considerado para se apurar a vantajosidade da prorrogacéo contratual.

Insista-se, aqui, que, a meu ver, ndo seria nada razodvel, proporcional ¢ eficiente
deixar de firmar o aditivo contratual para, eventualmente, abrir-se novo processo licitatério
tendo como prego de referéncia a quantia mensal de R$ 15.165,00 (quinze mil e cento ¢
sessenta e cinco reais) — isto é, bastante superior ao prego mensal praticado —, pois, sagrando-
se vencedora nova empresa fornecedora, necessario seré paralisar todas as atividades para a

realizacdo de treinamento de servidores ¢ migrago de toda a base de dados.
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Ora, salvo melthor juizo, isso nfio me parece razoavel, proporcional e eficiente.
Pelo contrario, parece ser mais vantajosa a prorrogacfio do atual contrato de locacfo de

software, na medida em que nfo viola o interesse publico.

De mais a mais, hi de se considerar, também, que, consoante se depreende dos
documentos acostados aos autos, a atual fornecedora mantém todas as condigbes de
habilitacio inicialmente exigidas, de modo que, a meu ver, inexistem obices para a assinatura

da prorrogaciio contratual.

Desse modo, verifico, salvo melhor juizo, a existéncia de suficiente

fundamentagéo para a prorrogacio do prazo de vigéncia do Contrato n. 14/2016.
3. CONCLUSAO

Ante o exposto, pelas razdes anteriormente expostas e por tudo mais que dos
autos constam, entendo inexistir, salvo melhor juizo, qualquer vicio ou {bice para a
formalizagio do Aditivo n. 03 ao Contrato n. 14/2016, na forma como pretendida pela D.

Comissdo Permanente de Licitag@es.
E o parecer.
Vérzea Baylistd) 11 de dedbmbro de 2019.
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